

Методический анализ 
результатов контрольной работы
по учебному предмету «Литература»
обучающихся 9-х классов общеобразовательных организаций 
Чукотского автономного округа в 2021 году

1. Основные результаты контрольной работы по учебному предмету«Литература».

1.1. Количество участников контрольной работы по литературе
Таблица 1

	Категория участников
	Количество человек
	Процент от общего количества участников по предмету

	Выпускники текущего года, обучающихся по программам ООО
из них:
	2
	100%

	Выпускники лицея
	1
	50%

	Выпускники СОШ
	1
	50%

	Выпускники ООШ
	0
	0%



1.2.Динамика результатов контрольной работы по литературе
Таблица 2

	Отметка по пятибалльной шкале
	Количество человек
	Процент от общего количества участников по предмету

	Получили «2»
	0
	0

	Получили «3»
	0
	0

	Получили «4»
	0
	0

	Получили «5»
	2
	100%



1.3. Результаты контрольной работы по литературе по АТЕ региона

Таблица 3

	№ п/п
	АТЕ
	Всего участников
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	
	
	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	1.
	Городской округ Анадырь
	1
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	1
	50

	2.
	Городской округ Певек
	1
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	1
	50



1.4.Результаты по группам участников контрольной работы с различным уровнем подготовки с учетом типа ОО[footnoteRef:2] [2: Указывается доля обучающихся от общего числа участников по предмету.] 

Таблица 4

	№ п/п
	Тип ОО
	Доля участников, получивших отметку

	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	«4» и «5»
(качество 
обучения)
	«3», «4» и «5»
(уровень 
обученности)

	1. 
	ООШ
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	2. 
	СОШ
	0
	0
	0
	1
	100%
	0

	3. 
	Лицей
	0
	0
	0
	1
	100%
	0



1.5. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты контрольной работы по предмету:

Таблица 5

	№ п/п
	Название ОО
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших отметки «4» и «5»              (качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки
«3», «4» и «5» 
(уровень обученности)

	1.
	Чукотский окружной профильный лицей
	0
	100%
	0

	2.
	МБОУ Центр образования г.Певек 
	0
	100%
	0


[bookmark: _Toc395183674][bookmark: _Toc423954908][bookmark: _Toc424490594]1.6. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших низкие результатыконтрольной работы по предмету:
Никто из участников контрольной работы по литературе не продемонстрировал низкие результаты
Таблица 6

	№ п/п
	Название ОО
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших отметки «4» и «5»              (качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки «3», «4» и «5» (уровень обученности)

	1.
	-
	-
	-
	-

	2.
	-
	-
	-
	-




1.7. ВЫВОДЫо характере результатов контрольной работы попредмету в 2021 году и в динамике.
Провести анализ результатов контрольной работы нет возможности, так как количество участников в АТЕ не является достаточным для получения статистически достоверных данных для сравнения.
2. Анализ результатов выполнения отдельных заданий или групп заданий по предмету
2.1. Краткая характеристика КИМ по предмету
Контрольная работа для проведения ОГЭ по литературе состоит из двух частей. 
Часть 1 экзаменационнойработы включает в себя два комплекса заданий.
Первый комплекс ориентирован на анализ фрагмента эпического (или драматического, или лироэпического) произведения. Предлагается выбрать одно из заданий: 1.1 или 1.2 (задание 1.1 направлено в первую очередь на анализ содержания приведённого фрагмента; задание 1.2 – на анализ элементов формы). Также предлагается выбрать одно из заданий: 2.1 или 2.2, – которое относится к самостоятельно выбранному фрагменту предложенного произведения. Задания 2.1/2.2 требуют анализа выбранного фрагмента в указанном направлении и не предполагают целостного анализа этого фрагмента или сопоставления его с приведённым фрагментом. 
Второй комплекс заданий отнесён к стихотворению, или басне, или балладе. Экзаменуемым предлагается выбрать одно из заданий к приведённомутексту: 3.1 или 3.2. Требуется провести анализ произведения с точки зрения его содержания или формы. Задание 4 предполагает сопоставление исходного текста с другим произведением, текст которого также приведён в экзаменационной работе. 
Рекомендуемый примерный объёмкаждого ответа на задания части 1 составляет 3–5 предложений, максимальный балл за каждый ответ – 6. Исключение составляет задание 4: рекомендуемый объём ответа – 5–8 предложений; максимальный балл – 8.
При разработке экзаменационного материала части 1 учитываются требования к отбору фрагмента текста или стихотворения.
Отобранный фрагмент эпического (или драматического, или 
лироэпического) произведения должен:
· обладать смысловой завершённостью;
· сохранять целостность текста (в ряде случаев всё же возможны купюры, связанные с оправданным сокращением объёма текста);
· быть корректным и адекватным ситуации экзамена (не включаются фрагменты, содержащие психологически травмирующие натуралистические подробности, большое количество диалектизмов, иноязычные тексты с переводом, многочисленные комментирующие ссылки, требующие дополнительного времени для полноценного восприятия текста, и проч.);
· быть репрезентативным в отношении средств художественной изобразительности, что позволяет формулировать задания, требующие анализа изобразительно-выразительных средств, элементов художественной формы;
· быть значимым для понимания идейно-художественных особенностей произведения, содержать комплекс важных для автора проблем, что позволяет сформулировать задания, требующие анализа содержательных элементов текста, рассуждений о тематике и проблематике фрагмента и произведения в целом;
· содержать основание для актуализации внутрипредметных связей, что позволяет сформулировать задание сопоставительного характера.
Требования к отбору текста лирического стихотворения (или басни) не столь многочисленны. Помимо точного соответствия стихотворения нормативным документам по предмету, поэтический текст должен позволять экзаменуемому: выявлять характерные особенности поэтики автора, виды и функции изобразительно-выразительных средств, элементов художественной формы; строить развёрнутое рассуждение применительно к содержательной основе стихотворения (тематика, проблематика, лирический герой), особенностям образно-эмоционального воздействия поэтического текста, проблемно-тематическим связям данного стихотворения с произведениями других отечественных писателей-классиков.

[bookmark: _Hlk77242263]Часть 2 экзаменационнойработы содержит пять тем сочинений (5.1–5.5), требующих развёрнутого письменного рассуждения. Предлагается выбрать одну из предложенных тем и написать сочинение объёмом не менее 200 слов, аргументируя свои суждения и ссылаясь на текст художественного произведения. 
Темы 5.1–5.5 формулируются по творчеству тех писателей, чьи произведения не были включены в часть 1, что обеспечивает более широкий охват элементов проверяемого содержания. В сочинении по поэзии экзаменуемый должен проанализировать не менее двух произведений (их количество может быть увеличено по усмотрению экзаменуемого). 
Предложенные задания призваны выявить особенности восприятия текста экзаменуемым, а также проверить его умение высказывать краткие оценочные суждения о прочитанном, самостоятельно привлекать текст для анализа. Задания позволяют участнику проявить различные читательские компетенции.
Экзаменационная работа оценивается по критерию «Грамотность», если участник выполнил не менее двух заданий части 1 и задание части 2 (сочинение).
Распределение заданий по частям экзаменационной работы
	№
	Часть работы
	Количество заданий 
	Макси-мальный первичный балл
	Типы заданий

	1
	Часть 1
	1
(1.1/1.2)
	6
	Задание с развёрнутым ответом (с анализом приведённого фрагмента) в объёме 
3–5 предложений

	
	
	1
(2.1/2.2)
	6
	Задание с развёрнутым ответом (с привлечением самостоятельно выбранного фрагмента произведения) в объёме 3–5 предложений

	
	
	1
(3.1/3.2)
	6
	Задание с развёрнутым ответом в объёме 3–5 предложений

	
	
	1
(4)
	8
	Задание сопоставительного характера с развёрнутым ответом в объёме 5–8 предложений

	2
	Часть 2
(экзаменуемому предлагается выбор из пяти заданий)
	1 
	13 
	Задание с развёрнутым ответом (сочинение объемом не менее 200 слов)

	
	Оценка 
за грамотность 
	За все ответы
	6
	

	
	Итого
	5
	45
	

	Всего в работе 12 заданий (обязательных или с предоставлением выбора); от экзаменуемого требуется выполнить 5 из них: 4 задания из части 1 и 1 задание из части 2.




2.2. Статистический анализвыполняемости заданий / групп заданий КИМ по учебному предмету в 2021 году

Для заполнения таблицы используется обобщенный план КИМ по предмету с указанием средних процентов выполнения по каждой линии заданий в регионе
Таблица 7

	Номер
задания в КИМ
	Проверяемые элементы содержания / умения
	Уровень сложности задания

	Средний процент выполнения[footnoteRef:3] [3: Для политомических заданий (максимальный первичный балл за выполнение которых превышает 1 балл), средний процент выполнения задания вычисляется как сумма первичных баллов, полученных всеми участниками, выполнявшими данное задание, отнесенная к количеству этих участников.] 

	Процент 
выполнения по региону в группах, 
получивших отметку

	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	1.1.-1.2.
	Развёрнутое рассуждение о тематике и проблематике,образах фрагмента произведения (эпического, или драматического, или лироэпическогопроизведения
	Б
	100
	-
	



-
	



-
	



100

	2.1-2.2
	Развёрнутое рассуждение, содержащее анализ выбранного фрагмента в указанном направлении и не предполагающее целостного анализа этого фрагмента или сопоставления его с приведённым фрагментом
	Б
	92
	-
	





-
	





-
	





92

	3.1-3.2.
	Развёрнутое высказывание, предполагающее анализ произведения с точки зрения его содержания или формы
	Б
	92
	-
	


-
	


-
	

92

	4
	Развернутое рассуждение, предполагающее сравнение двух текстов в указанном направлении самостоятельное извлечение информации из предложенного для сопоставления материала, нахождение оснований для построения сопоставительного анализа в рамках определённого в задании ракурса.

	П
	69
	-
	









-
	









-
	








69

	5
	 Развёрнутое письменное рассуждение (сочинение объёмом не менее 200 слов. 
Темы 5.1–5.5 формулируются по творчеству тех писателей, чьи произведения не были включены в часть 1, что обеспечивает более широкий охват элементов проверяемого содержания. В сочинении по поэзии экзаменуемый должен проанализировать не менее двух произведений (их количество может быть увеличено по усмотрению экзаменуемого). 

	В
	73
	       0
	













0
	













0
	













73

	
	
	
	
	
	
	
	



2.3 Содержательный анализ выполнения заданий КИМ 
	
	Содержательный элемент критерия
	Максимальный балл
	Чукотский окружной профильный лицей
	МБОУ Центр образования г.Певек

	1 К1
	 Соответствие ответа заданию
	2 (100%)
	2(100%)
	2(100%)

	1К2
	Привлечение текста произведения для аргументации
	2(100%)
	2(100%)
	2(100%)

	1К3
	Логичность и соблюдение речевых норм
	2(100%)
	2(100%)
	2(100%)

	2К1
	 Соответствие ответа заданию
	2(100%)
	2(100%)
	2(100%)

	2К2
	 Привлечение текста  выбранного фрагмента для аргументации
	2(100%)
	2(100%)
	2(100%)

	2К3
	Логичность и соблюдение речевых норм
	2(100%)
	2(100%)
	1(50%)

	3К1
	 Соответствие ответа заданию
	2(100%)
	2(100%)
	2(100%)

	3К2
	Привлечение текста произведения для аргументации
	2(100%)
	2(100%)
	1(50%)

	3К3
	Логичность и соблюдение речевых норм
	2(100%)
	2(100%)
	2(100%)

	4К1
	Сопоставление произведений
	2(100%)
	2(100%)
	1(50%)

	4К2
	Привлечение текста при сопоставлении  для аргументации
	4(100%)
	2(50%)
	3(75%)

	4К3
	Логичность и соблюдение речевых норм
	2(100%)
	2(100%)
	1(50%)

	5К1
	[bookmark: _Hlk77243707]Соответствие сочинения теме и её раскрытие
	3(100%)
	2(67%)
	2(67%)

	5К2
	 Привлечение текста произведения для аргументации
	3(100%)
	1(33%)
	2(67%)

	5К3
	 Опора на теоретико-литературные понятия
	2(100%)
	1(50%)
	2(100%)

	5К4
	Композиционная цельность и логичность
	3(100%)
	3(100%)
	2(67%)

	5К5
	 Соблюдение речевых норм 
	2(100%)
	2(100%)
	2(100%)

	ГК1
	 Соблюдение орфографических норм
	2(100%)
	2(100%)
	2(100%)

	ГК2
	 Соблюдение пунктуационных норм
	2(100%)
	2(100%)
	2(100%)

	ГК3
	 Соблюдение грамматических норм
	2(100%)
	2(100%)
	2(100%)

	Итого
	
	45(100%)
	39(87%)
	37(82%)





Задания 1.1-1.2   базового уровня сложности  требуют написания развёрнутого связного ответа на основе приведённого в работе текста (примерный объём ответа – 3–5 предложений, указание на объём условно). Экзаменуемый должен лаконично и точно ответить на поставленный вопрос. Понимание специфики задания – важнейшее условие его успешного выполнения. Минимально достаточным считается умение адекватно воспринять суть вопроса и дать на него связный прямой ответ.  Задания построены таким образом, что без знания теоретико-литературных понятий и умения использовать их при ответе на вопрос выполнить задание  затруднительно (в приведённых выше примерах заданий из демонстрационного варианта в качестве ключевых понятий используются термины «внутренний образ», «роман», «эпитет»).
Выполнение каждого из заданий оценивается по универсальным обобщённым критериям, не зависящим от содержания конкретного текста. Данные задания участниками выполнены на 100 % по всем критериям, что говорит о высоком уровне подготовки участников в данном направлении.
При выполнении второго задания необходимо выполнить одно из предложенных заданий базового уровня сложности 2.1 или 2.2. Задания 2.1-2.2 относятся к самостоятельно выбранному фрагменту предложенного произведения.
В задании 2 есть своя логика, важная для работы в целом: следует найти фрагмент текста того же произведения самостоятельно и осмыслить аспект, указанный в задании, в тексте, взятом по своему выбору. Задача сопоставления с предложенным для анализа текстом не ставится. Таким образом, участник должен найти подходящий фрагмент в произведении и работать по нему в заданном направлении анализа. При этом соотносить самостоятельно выбранный эпизод и с предложенным в КИМе для выполнения заданий 1.1/1.2 не нужно.
Выполнение задания 2.1- 2.2 оценивается по универсальным обобщённым критериям, указанным выше, не зависящим от содержания конкретных текстов. Данные задания в целом участниками выполнены на 94%.Выпускница Центра образования г.Певек получила 1 балл по критерию 2К3 «Логичность и соблюдение речевых норм», что говорит о недостаточном умении строить суждении с точки зрения логики и речи.
             Задания  3.1-3.2 части 1 также являются заданиями базового уровня сложности и требуют написания развёрнутого связного ответа на основе приведённого в работе текста (примерный объём ответа – 3–5 предложений, указание на объём условно). Для выполнения  заданий 3.1-3.2, как и заданий 1.1-1.2 , необходимо внимательно прочесть текст, уяснить его содержание, выявить основные идеи текста, его художественные особенности, затем внимательно прочитать и осмыслить вопрос задания, выбрав одно из заданий:  3.1 или 3.2. Критерии проверки заданий 3.1-3.2 и 1.1-1.2 одинаковы. Данное задание участниками в целом выполнено на 94%. Выпускница МБОУ «Центр образования г.Певек» получила 1 балл по критерию 3К2 «Привлечение текста произведения для аргументации», что говорит о  том , что для аргументации суждений выбранный фрагмент привлекается на уровнепересказа текста или общих рассуждений о его содержании,при этом  авторская позиция не искажена и/илидопущены одна-две фактические ошибки. 

Задание 4 является последним в части 1 и относится к заданиям повышенного уровня сложности. Оно требует написания на основе двух стихотворений (или басен), приведённых в работе, развёрнутого связного ответа объёмом 5–8 предложений (указание на объём условно). Задание предполагает сравнение двух текстов в указанном направлении, самостоятельное извлечение информации из предложенного для сопоставления материала, нахождение оснований для построения сопоставительного анализа в рамках определённого в задании ракурса. Перед выполнением этого задания необходимо внимательно прочесть предложенный для сопоставления текст, уяснить его связь с основным текстом. Задание 4 нацеливает экзаменуемого на преобразующее воспроизведение или некоторую интерпретацию содержащейся в текстах информации.Выполнение сопоставительного задания 4 оценивается по трём критериям: критерий 1 «Сопоставление произведений», критерий 2 «Привлечение текста произведения при сопоставлении для аргументации», критерий 3 «Логичность и соблюдение речевых норм». Максимально за выполнение каждого из заданий (1.1.3 или 1.2.3) выставляется 8 баллов (по критериям 1, 3 – максимально по 2 балла; по критерию 2 – 4 балла). Если по критерию 1 ставится 0 баллов, то задание считается невыполненным и дальше не проверяется. По другим критериям выставляется 0 баллов. Если по критерию 2 ставится 0 баллов, то по критерию 3 выставляется 0 баллов.
Данное задание участниками выполнено на 69%.
По критерию 4К1 «Сопоставление произведения» выпускница МБОУ «Центр образования г.Певек» получила 1 балл, что соответствует тому, что произведения поверхностно, формальносопоставлены в заданном направлении анализа.
      По критерию 4К2 «Привлечение текста произведения для аргументации» выпускница ГАОУ «Чукотский окружной профильный лицей» получила 2 балла, что говорит о том, что  при сопоставлении для аргументации тексты двух произведений привлекаются на уровне пересказа или общих рассуждений об их содержании (без анализа важных для выполнения задания фрагментов, образов, микротем, деталей и т.п.), авторская позиция обоих произведений не искажена или текст одного произведения привлекается на уровне анализа важных для выполнения задания фрагментов, образов, микротем, деталей и т.п., а текст другого произведения не привлекается, авторская позиция не искаженаи/или допущено две фактические ошибки. Выпускница  МБОУ «Центр образования г.Певек» получила 3 балла,что свидетельствует отом,что при сопоставлении для аргументации текст одного произведения привлекается на уровне анализа важных для выполнения задания фрагментов, образов, микротем, деталей и т.п., а текст другого – на уровне его пересказа или общих рассуждений о содержании, авторская позиция обоих произведений не искажена и/или допущена одна фактическая ошибка
   По критерию 4К3 «Логичность и соблюдение речевых норм» выпускница  МБОУ «Центр образования г.Певек» получила 1 балл, что свидетельствует о том, что допущено не более одной ошибки каждого вида (логическая и/или речевая) – суммарно не более двух ошибок.
 Задание части 2 требует развёрнутого письменного рассуждения. Предлагается выбрать одну из предложенных тем и написать сочинение объёмом не менее 200 слов, аргументируя свои суждения и ссылаясь на текст художественного произведения.
[bookmark: _Hlk77244507]Выполнение задания части 2 (5.1–5.5) оценивается по пяти критериям: критерий 1 «Соответствие сочинения теме и её раскрытие», критерий 2 «Привлечение текста произведения для аргументации», критерий 3 «Опора на теоретико-литературные понятия», критерий 4 «Композиционная цельность и логичность», критерий 5 «Соблюдение речевых норм». Максимально за выполнение задания 2 выставляется 13 баллов (по критериям 1, 2, 4 – максимально по 3 балла; по критериям 3, 5 – по 2 балла). Критерий 1 является главным. Если при проверке работы эксперт по критерию 1 ставит 0 баллов, задание части 2 считается невыполненным и дальше не проверяется. По другим критериям выставляется 0 баллов. При оценке выполнения заданий части 2 следует учитывать объём написанного сочинения. Экзаменуемым рекомендован объём не менее 200 слов. Если в сочинении менее 150 слов (в подсчёт слов включаются все слова, в том числе служебные), то задание считается невыполненным и оценивается 0 баллов.Сочинение оценивается максимально 13 баллами.
По критерию 5К1 «Соответствие сочинения теме и её раскрытие» выполнение задания каждого участника оценено в 2 балла из 3,что соответствует 67% выполнения. Это говорит о том, что сочинение написано на заданную тему, тема раскрыта глубоко, но односторонне.
По критерию 5К2«Привлечение текста произведения для аргументации» выпускница ГАОУ «Чукотский окружной профильный лицей» получила 1 балл из 3 , что говорит о том, что  для аргументации текст привлекается на уровне общих рассуждений о его содержании (без анализа важных для раскрытия темы сочинения фрагментов, образов, микротем, деталей и т.п.), или аргументация подменяется пересказом текста. Выпускница  МБОУ «Центр образования г.Певек» получила 2 балла, что свидетельствует о том, что для аргументации текст привлекается на уровне анализа важных для выполнения задания фрагментов, образов,микротем, деталей и т.п., авторская позиция не искажена, допущено одна-две фактические ошибки, авторская позиция не искажена и/или допущено три фактические ошибки. 
По критерию 5К3«Опора на теоретико-литературные понятия» оба участника получили максимальные 2 балла, что соответствует тому, что теоретико-литературные понятия включены в сочинение и использованы для анализа текста произведения(-ий) в целях раскрытия темы сочинения, ошибки в использовании понятий отсутствуют.
По критерию 5К4«Композиционная цельность и логичность» выпускница ГАОУ «Чукотский окружной профильный лицей» получила 3 балла из 3 , что говорит о том, что  сочинение характеризуется композиционной цельностью, его смысловые части логически связаны, внутри смысловых частей нет нарушений последовательности и необоснованных повторов. Выпускница  МБОУ «Центр образования г.Певек» получила 2 балла, что свидетельствует о том, что сочинение характеризуется композиционной цельностью, его смысловые части логически связаны между собой, но внутри смысловых частей есть нарушения последовательности и необоснованные повторы.
По критерию 5К5«Соблюдение речевых норм» оба участника получили максимальные 2 балла, что говорит о том, что в сочиненииречевых ошибок нет или допущено не более двух речевых ошибок
Практическая грамотность письменной речи экзаменуемого оценивается отдельно за всю работу. Максимальное количество баллов за грамотность-6.Экзаменационная работа оценивается по критериям ГК1–ГК3 «Грамотность», если участник выполнил не менее двух заданий части 1 и задание части 2 (сочинение). По критериям  ГК1 «Соблюдение орфографических норм», ГК2 «Соблюдение пунктуационных норм»,  ГК3 « Соблюдение грамматических норм»  оба участника получили максимальные 6 баллов, что свидетельствует о высоком уровне  общей грамотности. 

2.4 Выводы об итогах анализа выполнения заданий, групп заданий:

В целом уровень сформированности знаний в области содержательной стороны курса (история и теория литературы), а также необходимый комплекс умений по предмету у выполнявших контрольную работу в Чукотском автономном округе в 2021 году  является достаточным.
Анализ содержания заданий, вызвавших наибольшие затруднения у участников, позволяет говорить о недостаточном уровне сформированности следующих умений:
    - строить развернутое рассуждение, предполагающее сравнение двух текстов в указанном направлении, самостоятельное извлечение информации из предложенного для сопоставления материала, нахождение оснований для построения сопоставительного анализа
    -Привлечение текста произведения для аргументации.


2.5. Меры методической поддержки изучения учебного предмета в 2020-2021 г.г. на региональном уровне

Таблица 11
	№
	Дата
	Мероприятие
(указать тему и организацию, проводившую мероприятие)

	1.
	В течение учебного года 
	Проводить обучающие семинары с привлечением учителей, имеющих высокие результаты у выпускников по итогам контрольной работы,тиражировать опыт их работы

	2.
	В течение учебного года
	Организовать репетиционный экзамен с привлечением независимых экспертов для оценки работ учащихся

	3.
	В течение учебного года
	Осуществлять индивидуальное консультирование учителей по трудным вопросам подготовки к ГИА




2.6. Рекомендации для учителей по совершенствованию организации и методики преподавания учебного предмета
В целях более успешного освоения предмета и достижения высоких результатов на экзамене можно дать следующие рекомендации: 
- необходимо вести систематическую работу по обучению создания связного текста на основе литературного материала, включать в практику изучения художественного произведения небольшие письменные работы разных видов, рассчитанные на 10–15 минут. 
-при анализе качества сочинений и других письменных работ в первую очередь следует оценивать точность ответа на поставленный вопрос, глубину понимания школьником авторской идеи и умение ее истолковать, сформированность умения логически мыслить.
-необходимо обращать внимание на формирование умений высказывать и аргументировать свою позицию по проблемам, поднятым в произведении, формулировать собственное отношение к героям и т.п. 
-при выполнении письменных работ нужно также учитывать уровень общего и речевого развития школьника. Необходима работа по вопросам культуры речи не только на уроках русского языка,  но и на уроках литературы.
 - кроме того, рекомендуется обучать литературоведческим и филологическим видам анализа, что поможет существенно повысить уровень преподавания предмета и будет способствовать качественной подготовке учеников к итоговой аттестации. Литературоведческий анализ определяет место произведения в творческом пути автора, метод, проблемно-тематическое направление, в русле которого создано художественное произведение, идею, её развитие, способы языкового выражения авторской точки зрения, особенности художественного воплощения системы образов, их художественную и нравственную оценку. Филологический анализ предусматривает сотворчество с автором, «расшифровывает» скрытые смыслы, выявляет подтекстовую информацию, помогает учащимся выйти на высший уровень осмысления текста – критический анализ, выраженный в дополнениях к прочитанному, в сомнении или несогласии, в высказывании собственной позиции и отстаивании ее. 

Анализ УМК по литературе для основной школы дает основание утверждать, что все УМК, используемые в Чукотском автономном округе, направлены на достижение предметных, метапредметных и личностных результатов обучения литературе и содержат задания, готовящие обучающихся к сдаче ОГЭ по литературе.
2.6.1. Приводятся составленные на основе выявленных типичных затруднений и ошибок рекомендации по совершенствованию преподавания учебного предмета для всех обучающихся
            Анализ результатов контрольной работы по литературе   позволяет дать учителям литературы  следующие рекомендации: 
1. В целях повышения качества подготовки к ОГЭ по литературе руководителям ОО рекомендовать факультатив для учащихся, готовящихся к сдаче экзамена. 
2. Руководителям МО включить в план работы анализ результатов контрольной работы по литературе 2021 года  и запланировать заседания, посвященные проблемам подготовки выпускников к ОГЭ по литературе: «Анализ лирического произведения»; «Формирование литературоведческой компетенции на уроках литературы»; «Методика проведения обучающих сочинений разных видов и жанров»; «Формирование умений, связанных с привлечением текста для аргументации и речевого оформления высказывания».
 3. Учителям-словесникам следует уделять должное внимание работе с учащимися, готовящимися к сдаче экзамена, осуществлять дифференцированный подход при подборе материалов к уроку и организации текущего и итогового контроля, последовательно формировать навыки анализа художественного текста.
 4. Систематизировать повторение истории и теории литературы, стремиться к расширению понятийного аппарата учащихся, развитию и совершенствованию их аналитических навыков. 
5. Уделять должное внимание на уроках литературы обсуждению вопросов проблемного характера, формировать у учащихся умения определять авторскую позицию, выражать собственную точку зрения и находить соответствующую аргументацию.
 6. Активнее включать в учебную деятельность элементы сопоставительного анализа художественных произведений, расширенно привлекать в работе литературный контекст; формировать умения давать содержательное обоснование для сравнения. 
7. Целенаправленно развивать монологическую речь учащихся (устную и письменную); развивать умение рассуждать на предложенную тему, приводя тезисы, аргументы и делать выводы. 
8. Шире использовать в системе преподавания литературы письменные задания, ориентированные на формат работ ОГЭ
2.6.2. Приводятся рекомендации по организации дифференцированного обучения школьников с разным уровнем предметной подготовки 
Основная задача дифференциации – создание максимально комфортных условий образовательного процесса для развития способностей и склонностей учеников, успешного освоения содержания образования. При дифференциации учащихся в соответствии с тем или иным уровнем учителю необходимо опираться на следующее: – общий уровень обученности, развития ученика, отдельные особенности психического развития (память, мышление, познавательная деятельность); 
– индивидуальные особенности ученика (склонность к гуманитарным предметам или точным наукам); 
– неспособность ученика усваивать предмет по тем или иным причинам (кроме умственного развития);
 – интерес ученика к тому или иному предмету
Необходимо сформировать у учеников способность к глубокой и самостоятельной оценке произведений, умение установить внутренние связи структурных элементов произведения с биографией и творчеством писателя, литературой изучаемой эпохи, оценками современников, творчеством предшественников и последователей, мировым историко-литературным и культурным процессом. 
Литературному развитию способствуют исследовательские задания, связанные с сопоставлением первоначальной и окончательной редакций текста; составлением лексических, исторических, биографических и культуроведческих комментариев; выяснением связей литературы с другими искусствами; сопоставлением творчества и идейно-эстетической платформы того или иного писателя.
Для эффективной работы на уроках с использованием технологии дифференцированного обучения учителю важно разработать задания для всего класса, когда идёт усвоение новой информации или обучение новым способам действий, приёмам анализа различных слоёв художественной структуры произведения с целью актуализации как можно большего количества смыслов текста. Кроме того, необходимы индивидуальные и групповые задания для учащихся с разным уровнем литературного развития, чтобы каждый ученик работал на пределе допустимой для него сложности учебных действий и операций.
Уровневая интерпретация результатов контрольной работы по литературе позволяет спланировать систему работы в образовательных организациях с разными группами обучающихся, в том числе демонстрирующих и высокие образовательные результаты. 
 Для выпускников с низким уровнем подготовки важно обратить внимание на следующие виды деятельности: – выполнение заданий базового уровня сложности; – написание развернутых ответов ограниченного объема на основе фрагмента эпического (драматического) произведения или стихотворения; – формирование умения анализировать формулировки тем сочинения, составлять план сочинения; – формирование умения формулировать главную мысль сочинения в соответствии с темой; – формирование умения привлекать текст для обоснования тезисов; - упражнения на развитие речевой культуры обучающихся; – выполнение заданий по редактированию текстов. 
Для учеников со средним уровнем мотивации, учителю можно рекомендовать использовать в работе с обучающимися следующие виды деятельности: – внимательное чтение художественных произведений, входящих в кодификатор, и заучивание наизусть лирических стихотворений; – совершенствование аналитических умений, в том числе умений анализа лирических произведений в заданном направлении, не подменяя анализ пересказом или общими рассуждениями о его содержании; – совершенствование умения доказывать свои тезисы примерами из художественного произведения; – совершенствование логических умений и навыков, обучение выполнению сопоставительных заданий на основе выявления черт сходства и различия сопоставляемых произведений; – упражнения на развитие речевой культуры обучающихся; – выполнение заданий по редактированию текстов. 
Для обучающихся с высоким уровнем подготовки с учетом рекомендаций экспертов ФИПИ особенно актуальны будут следующие виды деятельности: – расширение круга чтения художественных произведений, не входящих в кодификатор; – формирование навыка медленного внимательного чтения и перечитывания полных текстов художественных произведений для последующего текстуального анализа; – заучивание наизусть лирических стихотворений, свободное владение большим цитатным материалом; – освоение алгоритма аспектного сопоставления произведений на основе выявления черт их сходства и различия; – развитие умения воспринимать и интерпретировать незнакомое лирическое стихотворение; – формирование умения выявлять в тексте изобразительно-выразительные средства и определять их художественные функции, а также использовать соответствующие понятия для анализа литературного произведения; – обучение написанию сочинения на литературную тему с учетом разнообразия формулировок тем; – формирование языковой зоркости, умения редактировать собственный ответ; совершенствование письменной речи.
Таким образом, в работе с обучающимися, демонстрирующими высокие образовательные результаты, следует усилить компетентностную составляющую преподавания литературы за счет заданий повышенного уровня сложности, направленных на активизацию читательского опыта и формирование читательской компетенции. В работе с обучающимися, демонстрирующими средние и низкие образовательные результаты, особое внимание обратить на совершенствование аналитических умений, обучение связному устному и письменному монологическому высказыванию на литературные темы. Учителям русского языка и литературы целесообразно разработать систему оценки индивидуального прогресса обучающихся выпускных классов, а также использовать современные подходы к разработке инструментария проверки, оценки и отслеживания учебных достижений школьников


2.6.3. Адрес публикации на информационных интернет-ресурсах ОИВ (подведомственных учреждений) в неизменном или расширенном виде приведенных рекомендаций по совершенствованию преподавания учебного предмета для всех обучающихся, а также по организации дифференцированного обучения школьников с разным уровнем предметной подготовки 
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СОСТАВИТЕЛЬ ОТЧЕТА:

Наименование организации, проводящей анализ результатов 
 по литературе

	Ответственный специалист, выполнявший анализ результатов контрольной работы по предмету
	ФИО, место работы, должность, ученая степень, ученое звание
	Принадлежность специалиста к региональной ПК по предмету (при наличии)
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